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ihale Mevzuati ile iigili Kararlar llgili Daire Karari igin tiklayin

Konu: Kesin teminat mektubunun suresinin dolarak isin kesin kabull yapilmadan hiukimsiz kalmasi nedeniyle idarenin
zamaninda tedbir almayarak imalat kusurlarinin teminatsiz kalmasi buna bagli olarak kesin kabul noksanliklari bedelinin
Universite butcesinden karsilanmasi.

2-100 sayili ilamin 18 inci maddesi ile; Tip Fakiiltesi Morfoloji Binasi ingaati icin diizenlenen ... numarali kesin teminat
mektubunun suresinin 01.04.2013 tarihinde dolarak isin kesin kabull yapilmadan hikimsuz kalmasi nedeniyle idarenin
zamaninda tedbir almayarak imalat kusurlarinin teminatsiz kalmasi buna bagli olarak kesin kabul noksanliklari bedelinin
Universite butcesinden kargilanmasi nedeniyle .... TL'ye tazmin hikmu verilmistir.

Sorumlular ortak olarak vermis olduklari temyiz dilekcelerinde Ozetle; Tip Faklltesi Morfoloji Binasinin kesin kabul
noksanliklarinin, is igin duzenlenen teminat mektubunun isin kesin kabuli yapilmadan hikimsiz kalmasi ve
yiiklenicinin taahhiidiinii yerine getirmemesi nedeniyle, ... 1.Asliye Hukuk Mahkemesinin 2015/15 D.I. nolu dosyasinda
tespit yaptirilarak, miiteakiben yiiklenicinin nami hesabina yaptirilip, zorunlu olarak Universite biitgesinden édemesi
yapilan ve yuklenici aleyhine ... 2. Asliye Hukuk Mahkemesinde dava konusu edilen ... TL'nin édenmesi isleminin
herhangi bir kasit, kusur ve ihmalden kaynaklanmadigini,

S6z konusu ig igin dizenlenen ... numarali kesin teminat mektubunun suresinin 01.04.2013 tarihinde doldugunu,
Sodzlesmenin 11. maddesi geregince, slure uzatimi nedeniyle isin s6zlesme siresi uzatildigi halde yuklenicinin herhangi
bir ihtar yapilmasina gerek kalmadan teminat slresini uzatarak idareye bildirmesi gerekirken sézlesme hiukimlerine
uymadi§i ve bunun (izerine Yapi Isleri ve Teknik Daire Baskanhiginin 26.06.2013 tarihli ve 449 sayili yaziyla
yukleniciden sulresi dolan teminat mektubunun yerine yenisini vermesinin talep edildigini,

Ancak yuklenicinin yazili ihtara ragmen teminat suresini uzatmamasi Uzerine bu sefer 03.01.2014 tarihli ve 908 sayili
yazi ile durumun bankaya bildirildigini ve 14.01.2014 tarihli ve Ref:8 sayili yazi ile ret cevabi alindigini,

Sozlesmenin 21.maddesine gore isin kesin kabul tarihi gelmis olmasina ragmen yuklenicinin idareye herhangi bir yazili
basvuru yapmamasi Uzerine, Yapi Isleri ve Teknik Daire Baskanhginca 11.04.2014 tarih ve 224-002715 sayil yazi ile
yuklenicinin kesin kabul icin is yerinde hazir bulunmasinin istendigini,

Olusturulan kesin kabul komisyonu tarafindan tespit edilen kesin kabul noksanliklarinin, 19.08.2014 tarihli ve 005479
saylili yazi ile yukleniciye teblig edildigini, ytklenicinin 03.09.2014 tarihli ve 069/2014 sayili yazi ile s6z konusu kesin
kabul noksanliklarini kabul ederek en kisa strede giderecegini beyan ettigini,

Yiiklenicinin belirtilen siire igerisinde taahhidiinii yerine getirmemesi (izerine, idarece Universite blitcesinden herhangi
bir harcama yapmadan 6nce, 01.09.2014 tarihli ve 554 sayilh yaz ile yulklenici hakkinda gerekli hukuki surecin
baslatilmasi i¢in Rektorlik Makamina (Genel Sekreterlik) bilgi verildigini,

Universite Hukuk Misavirligi tarafindan ... 1. Asliye Hukuk Mahkemesi nezdinde 2015/15 D.I. nolu dosya kapsaminda
hukuki slirecin baglatildigini ve 08.05.2015 tarihinde Mahkemece olusturulan bilirkisi heyetiyle birlikte mahallinde kesif
yapilarak gerekli tespitlerin yaptirildigini,

Yiiklenicinin, 4735 sayili Kamu ihaleleri Sézlesme Kanunu, isin sézlesmesi, Yapim isleri Genel Sartnamesi ve Yapim
isleri Muayene ve Kabul Yénetmeligi hiikiimlerine aykiri olarak taahhiidinii yerine getirmemesi (izerine Universite
calisan ve 6grencilerinin can ve mal guvenligini icin 4734 sayili Kanunun 22 inci maddesi kapsaminda, aciliyet arz eden
onarimlarin yiiklenici nami hesabina yapilarak, Universite blitgesinden 16.11.2016 tarihli ve 7869 yevmiye numarali
6deme emri belgesi ile .... TL 6demenin yapilmak zorunda kalindigini,

Odemenin yapilmasini miteakiben, yiiklenici nami hesabina Universite biitgesinden yapilan édemenin, yiikleniciden
tahsil edilmesi icin gerekli hukuki surecin baslatiimasi icin Daire Baskanliinca 24.11.2016 tarih ve E. 18779 sayil yazi
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ile Hukuk Musavirligine bildirildigini,

Hukuk Misavirligince ... 1.icra Midiirligii nezdinde 2016/8991 esas numarali dosya ile icra takibi baglatildigini, icra
takibine itiraz edilmesi Gzerine ... 2. Asliye Hukuk Mahkemesi nezdinde 2017/274 esas numarali dosya kapsaminda
yuklenici aleyhinde ltirazin Iptali Davasi agildigini ve yargi sirecinin devam ettigini,

Yukarida arz edilen bilgi ve iceriklerinde de goruldigu Gzere can ve mal glvenligi agisindan yapilmasi elzem olan
binanin dis cephe kaplamasi onarim bedeli icin Universite bitcesinden 6deme yapilmadan 6nce ve édeme yapildiktan
sonra gerekli idari ve hukuki surecin taraflarinca baslatiimis oldugunu,

657 sayili Kanunun amir durumda olan “Devlet memurlarinin gérev ve sorumluluklari” baslikli 10 uncu maddesinde;

“Devlet memurlari amiri olduklari kurulus ve hizmet birimlerinde kanun, tizik ve yonetmeliklerle belirlenen gérevleri
zamaninda ve eksiksiz olarak yapmaktan ve yaptirmaktan, maiyetindeki memurlarini yetistirmekten, hal ve hareketlerini
takip ve kontrol etmekten gorevli sorumludurlar." hikm,

“Kigisel sorumluluk ve zarar” baslikli 12 inci maddesinde ise;

“Devlet memurlari, gérevlerini dikkat ve itina ile yerine getirmek ve kendilerine teslim edilen Devlet malini korumak ve
her an hizmete hazir halde bulundurmak icin gerekli tedbirleri almak zorundadirlar.

Devlet memurunun kasit, kusur, ihmal veya tedbirsizligi sonucu idare zarara ugratilmissa, bu zararin ilgili memur
tarafindan rayi¢ bedeli Uzerinden 6denmesi esastir.

Zararlarin 6dettiriimesinde bu konudaki genel hikiumler uygulanir. Ancak fiilin meydana geldigi tarihte en alt derecenin
birinci kademesinde bulunan memurun brit ayliginin yarisini gegmeyen zararlar, kabul etmesi halinde disiplin amiri
veya yetkili disiplin kurulu kararina gore ilgili memurca ddenir. " hikmunin yer aldigini,

05.09.1979 tarihli ve 16745 ayili Resmi Gazetede yayimlanarak yirirliige giren Bayindirhk Isleri Kontrol
Yonetmeliginde;

“Madde 1 -Devlet ve kuruluslari, Katma Biitgeli Daireler, il Ozel idareleri, Belediyeler ve Kamu Iktisadi Kuruluslari ve tim
Kamu Kuruluglarinca Yaptirilan her turll yapi, tesis, onarim, bakim, imalat, ameliyat, etut ve proje islerinin kontrolti bu
Yonetmelik hikimlerine gére yapllir.

Madde 7 - Kontrol edilecek ise ait sozlesme dosyasi 6rnegi, ise baslama siresi icinde, proje, resim ve diger evrak, isin
gerektirdigi zamanlarda, dairesi tarafindan kontrol orgutiine bir yazi ekinde gonderilir.

Madde 8 - Kontrol Amiri ve Yetki Sorumluluklari

8.1. Yonetim ve denetimi kendisine verilen islerin, sdzlesme ve eklerine, sarthamelere, fen ve sanat kurallarina uygun
olarak ve is programi geregince iyi bir bicimde yapilip slresinde bitirilmesini saglamakla gorevli ve sonuglarindan
sorumludur.

8.2. Kontrol mihendisligince diizenlenecek, réleve, atagsman defteri, plankote, proje, hesap, tutanak, santiye defteri ve
isin ydruttlmesi igin gerekli diger evrakin zamaninda ve usuliine uygun olarak hazirlanmasini ve kontrollik hizmetinde
calisanlarin gorevlerini eksiksiz olarak yapmalarini titizlikle izler. Bu evraki kontrol ettigi tarihleri yazarak imzalar.

8.14. Kesin metrajlarin isin gidisine paralel olarak yuritulmesini saglar, gecici kabul tarihinden itibaren en cok alti ay
sonra kesin hesaplarin tamamlanmasi igin her tirlt 6nlemi alir. (Zorunlu hallerde) idarenin yazil izni ile bu sire kesin
kabul tarihine kadar uzatilabilir. Kontrol amiri bu islemlerde dogacak gecikmelerden dogrudan dogruya sorumludur.

8.17. Kontrol sef ve kontrol mihendislerinin sureli veya suresiz ayriliglarinda; isin yurutilmesini aksatmamak icin gerekli
onlemleri alir.

8.21. Isin bitiminde gegici kabul igin gerekli islemleri tamamlatir ve idareye teklifini yapar. Kabul raporunda saplanan
noksan ve kusurlu islerin stresinde bitiriimesini saglar ve sonucunu idareye (raporla) bildirir.

8.25. Yukaridaki fikralarda sayllmayan; s6zlesme ve sartnameler geredi isin iyi bir sekilde yurattlmesi ve bitirilmesi icin
gerekli her tarlt 6nlemi alir, aldirir, kontrol set ve kontrol mihendislerine gereken direktifleri verir.

Madde 10 - Kontrol Muhendisi Gorev, Yetki ve Sorumlulugu

Kontrol muhendisi, kendisine verilen isleri, s6zlesme ve eklerine, sartnamelere, uygulama projelerine, fen ve sanat
kurallarina ve is programina uygun olarak yuratilip suresinde bitiriimesini saglamak icin (asagida belirtilen isleri)
kendisi calisarak, isin buyuklik ve énemine gére emrine verilen kontrol yardimcilari, strveyanlar ile diger personelin
hizmetlerinden de yararlanarak yapmakla gérevli ve sorumludur."

denildigini,

Yukaridaki mevzuatlar birlikte degerlendirildiginde; Tip Fakiiltesi Morfoloji Binasi Insaati iginin kontrollik gérevini
yapmak lzere Yapi isleri ve Teknik Daire Baskanliginin 05.05.2011 tarih ve 230 sayili yazilari ile Rektérliik Makamindan
onay alinarak personel goérevlendirmesi yapildigini, s6z konusu onayda da gorildigi Uzere Tip Fakiltesi Morfoloji
Binasi ingaati kontrol teskilatinda kendilerine herhangi bir gérev verilmedigini (Ek-18.1),

Sorumlulardan ....'un Tip Fakiiltesi Morfoloji ingaati icin diizenlenen ... numarali kesin teminat mektubunun 01.04.2013
tarihinde suresinin dolarak hikimsuz kalmasindan yaklasik 21 ay sonra Personel Daire Bagkanliginin 04.12.2014 tarihli



Rektorluk Makaminin onaylari ile (Ek-18.2) 2547 sayili Kanunun 13/b-4 maddesine istinaden Yapi Isleri ve Teknik Daire
Baskanligi gorevini vekaleten yurutmek Gzere gérevlendirildigini ve Yapi Isleri ve Teknik Daire Baskanliginin 15.12.2014
tarihli ve 779 sayil yazisinda belirtildigi gibi 15.12.2014 tarihinde géreve baslamis bulundugunu (Ek-18.3),

Sonug olarak tazmin hikmnin Kurulunuzca yapilacak inceleme sonucunda kaldirilmasina karar verilmesini ancak ....
Bankasi Anonim Sirketinin ..... Subesi tarafindan Tip Fakiiltesi Morfoloji insaati igin diizenlenen ... numaral kesin
teminat mektubunun suresinin, isin kesin kabull yapilmadan 01.04.2013 tarihinde dolarak hikimsuz hale gelmesi
nedeniyle idarenin zamaninda tedbir almayarak imalat kusurlarinin teminatsiz kalmasina neden olunmasi gerekgesiyle
kesin kabul noksanliklari igin Universite butcesinden 6denen ..... TLl'nin Kurulunuzca da kamu zarar olarak
degerlendiriimesi halinde tim yazigsmalarin detaylariyla incelenerek sorumluluk tespitinin bu inceleme neticesinde
kurulacak illiyet bagina gére yeniden yapilmasina karar verilmesini arz ederiz, demiglerdir.

Bassavcilik mitalaasinda;

“llamin 18 inci maddesine iligkin olarak, tazmin hilkkmii verilen meblagla ilgili olarak eksikliklerin gideriimesi maksadiyla
hukuki stirecin baglatildigi, bu asamada can ve mal givenliginin dikkate alinarak eksik islerin Universite Biitgesinden
tamamlatildigi, sonrasinda bu harcamalar igin icra takibatinin baslatildigi, gerek kesin kabul 6ncesinde gerekse
sonrasinda yapilmasi gerekenlerin yapildig1 belirtiimekte, bu yonde belgeler ibraz edilerek verilen tazmin hikmuanin
kaldiriimasina hikmedilmesi istenilmektedir.

Ortaya konulan hususlar karsisinda adi gegenlerin temyiz taleplerinin kabull ile belirtilen iddialarin arastiriimasi
maksadiyla Dairesine Tevdiine karar verilmesinin uygun olacagi disinulmektedir.” denilmistir.

Dosyada mevcut belgelerin okunup incelenmesinden sonra,
GEREGI GORUSULDU:

Rapor dosyasi ve eki belgelerden; idare ile yiiklenici .... Ins.San. ve Tic.Ltd.Sti arasinda duzenlenen 01.07.2008 tarih ve
06149 yevmiye numarall sézlesme kapsaminda yapilan Tip Fakiltesi Morfoloji Insaati Isinin 1150 takvim gininde
31.08.2011 tarihi itibariyle bitmesi gerekirken, 101 ginlik sire uzatimi ile 10.06.2012 tarihinde bittigi,

15.08.2012 tarihinde gecici kabulinin yapildigi, teminat suresinin sézlesmenin 21 inci maddesinde gecici kabul
tarihinden itibaren 18 ay olarak belirlendigi, bu surenin ise 15.02.2014 tarihine denk geldigi,

Sdzlesmenin 11 inci maddesi geregdi sire uzatimi nedeniyle isin sézlesme suresi uzadigi halde, ihtar yapilmasina gerek
duyulmadan yuklenicinin teminat slresini uzatarak idareye bildirmesi gerekirken sézlesme hikimlerine uymadigi,
bunun (izerine Yapi igleri ve Teknik Daire Baskanliginin 26.06.2013 tarih ve 449 sayili yazisiyla siiresi dolan teminatin
yerine yenisinin talep edildigi ancak yuklenicinin sézlesmeye goére taahhidinl yerine getirmedigi, idareye yazili veya
sozlu bir cevap vermedigi, bunun Uzerine 03.01.2014 tarih ve 908 sayili yazi ile bankadan surenin uzatiimasinin
istenildigi, bu talebin 14.01.2014 tarih ve Ref:8 sayili yazi ile Banka tarafindan reddedildigi,

Bankanin red yazisinda, teminat mektubu vadesinin 01.04.2013 tarihinde doldugunun ifade edildigi,

Gegcici kabulden sonra sézlesmenin 21 inci maddesinde belirtilen 18 aylik sire dolmasina ragmen yuklenicinin kesin
kabul talebinde bulunmamasi Gzerine 11.04.2014 tarih ve 224 sayil yazi ile ylklenicinin kesin kabul icin is yerinde hazir
bulunmasinin istenildigi,

Yuklenicinin 27.06.2014 tarihli dilekce ile idareye bagvurarak kesin kabul talebinde bulunmasi Uzerine kesin kabul
komisyonunun olusturuldugu, komisyonun saptamis oldugu eksikleri 18.08.2014 tarih ve 005479 sayil yazi ile
yukleniciye bildirdigi, s6z konusu eksiklerin tamami giderilmediginden 01.09.2014 tarih ve 554 sayili yazi ile hukuki
siirecin baglatiimasinin talep edildigi ve bu kapsamda ... 1.Asliye Hukuk Mahkemesinde 2015/15 D.i nolu dosya
iceriginde bilirkisi olusturularak yerinde tespit yaptirildigi,

Gecen zaman zarfinda bina dis cephesinde kullanilan aliminyum kompozit panel kaplamalarinda olusan
deformasyonun tehlikeli boyuta ulasmasi nedeniyle sorunun giderilmesi igin Tip Fakiiltesi Dekanh@inca Yapi isleri ve
Teknik Daire Baskanhgina basvurulmasi Uzerine gerekli onarimin yuklenici namina yaptirildigi ancak yuklenicinin
teminatinin siresinin dolmasi nedeniyle yaptirilan onarim bedelinin teminattan karsilanamadigi, bu nedenle de
16.11.2016 tarih ve 7869 yevmiye nolu 6deme emri belgesi ile Universite biitcesinden édendigi,

24.11.2016 tarih ve 18779 sayill yazi ile durumun Hukuk Musavirligine bildirildigi, Hukuk Musavirliginin de yuklenici
hakkinda ... 1.Icra Dairesinde icra takibi baglattigi,

Yuklenicinin icraya itiraz1 Gzerine ... 2.Asliye Hukuk Mahkemesinde 2017/274 Esas sayill dosya ile itirazin iptali
davasinin acildigi,

gorulmektedir.
Yapim isleri Genel Sartnamesinin “Hatali, kusurlu ve eksik isler” baglikl 25 inci maddesinde;

“Yapi denetim gorevlisi, yuklenici tarafindan yapilmis olan isin eksik, hatali ve kusurlu oldugunu veya malzemenin
sartnamesine uygun olmadigini gosteren delil ve isaretler gordigi takdirde, gerek isin yapimi sirasinda ve gerekse
kesin kabule kadar olan surede bu gibi eksiklerin, hatalarin ve kusurlarin incelenmesi ve tespiti icin gerekli gorulen
yerlerin kazilmasini ve/veya yikilip yeniden yapilmasini yukleniciye teblig eder. Bu incelemeler yiiklenici veya vekili ile
birlikte yapilir. Yuklenici veya vekili bu konuda yapilacak teblige uymazsa, incelemeler yapi denetim gorevlisince tek
tarafli olarak yapilip durum bir tutanakla tespit edilir. Bu gibi inceleme ve arastirmalarin giderleri, islerin eksik, hatali ve
kusurlu oldugunun anlasilmasi halinde yukleniciye ait olur. Aksi anlasilirsa genel hikimlere goére islem yaplilir.
Sorumlulugu yukleniciye ait oldugu anlasilan hatali, kusurlu ve malzemesi sarthameye uymayan islerin bedelleri, gegici



hakedislere girmis olsa bile, yUklenicinin daha sonraki hakedislerinden veya kesin hakedisinden veyahut teminatindan
kesilir.” denilmistir.

Madde hikmune gére; yuklenici tespit edilen eksiklikleri gidermedigi takdirde idare kendisinden ylkimlultklerini yerine
getirmesini bir yaz ile ister, Durumun yukleniciye tebliginden sonra yuklenici hala yukiumlultklerini yerine getirmeye
fiilen baslamamis veya baslayip da belirlenen sire icinde isi bitirmedigi takdirde idare, s6z konusu isleri, buttin giderleri
yukleniciye ait olmak lGzere 4734 sayili Kanundaki usullerden biri ile yaptirabilir.

Bahsi gecen is surecinde, anahtar teslim goturt bedel olarak yapilan sézlesmeye gore 1150 gun olarak tespit edilen is
suresinin, 101 gun daha uzatildigi, 15.08.2012 tarihinde gegcici kabuliiniin yapildigi ve s6zlesmenin 21 inci maddesine
gore teminat suresi gecici kabul tarihinden itibaren 18 ay olarak belirlenmis oldugundan 15.02.2014 tarihinde biten
teminat slresi igerisinde; vadesi 01.04.2013 tarihinde dolan teminat mektubunun suresinin uzatilmasi igleminde;
yuklenicinin bu yakdmluligina yerine getirmedigi, idarenin de tedbirli davranma (teminat mektubunun vadesi dolmadan
banka nezdinde nakde cevrilmesi) hususunda ge¢ kaldigi, dolayisiyla asagida ifade edilecedi Uzere daha sonra imalat
kusurlarinin ylklenici adina yaptiriimasi nedeniyle idare butcesinden yapilan zorunlu harcamanin, kesin teminat
bedelinden karsilanmasi imkaninin ortadan kalktigi anlagiimaktadir.

Bu noktada ilam hikmine bakildiginda; yuklenicinin ise iliskin yuktumlullklerini yerine getirmemesine bagh olarak
teminat mektubu vadesinin dolmus olmasinda gereken takibi yapmayan, dolayisiyla kusuru bulunanlarin sorumlu
tutulmayip, kesin kabulde tespit edilen noksanliklarin yiklenici nam ve hesabina idare tarafindan karsilanarak can ve
mal guivenliginin temini amaciyla yaptiriimasi sirecinde gérev alanlarin sorumlu tutuldugu gérilmektedir.

Oysa kesin kabulde, yuklenici tarafindan yerine getiriimeyen noksanliklarin giderilmesine iliskin islemler mevzuata
uygun olarak yuritilmustur. Kesin kabulde gorilen kusur ve noksanlarin, yuklenici tarafindan tamamlanmadigi durumda
idarenin, Yapim isleri Genel Sartnamesinin 41 ve 44 (incii maddelerine gére, kusur ve noksanliklari yiiklenici nam ve
hesabina tamamlatmasi, bu amacla gerekirse idare butcesinden 6deme yapilarak bilahare yasal yollardan yikleniciye
ricu edilmesi mevzuat geregidir. Dolayisiyla kesin kabul noksanliklarinin gideriimesinde gérev alanlarin sorumlu
tutulmasi yerinde degildir.

Bu nedenle; kamu zarari, imalat kusurlarinin teminatsiz kalmasi sonucu olustugundan, s6z konusu iste stire uzatimi da
veriimesine ragmen zamaninda tedbir alinmadig! icin teminat mektubunun vadesinin dolarak gegersiz hale gelmesinde
sorumlulugu bulunanlarin tespiti icin 100 sayili ilamin 18 inci maddesi ile .... TLye iliskin olarak verilen tazmin
hikmunin Bozularak dosyanin ilgili Daireye Génderilmesine,

(Uye ....in agagida yazili azinlik géristine karsi) oy ¢oklugu ile,
17.04.2019 tarihinde karar verildi.

KARSI OY GEREKCESI:

4735 sayili Kamu ihale Sézlesmeleri Kanununun “Kesin teminat ve ek kesin teminatlarin geri verilmesi” baghkli 13 Gincii
maddesinde;

Taahhtdun, s6zlesme ve ihale dokimani hikimlerine uygun olarak yerine getirildigi ve yuklenicinin bu isten dolayi
idareye herhangi bir borcunun olmadigi tespit edildikten sonra alinmis olan kesin teminat ve varsa ek kesin teminatlarin;

a) Yapim iglerinde; varsa eksik ve kusurlarin giderilerek gegici kabul tutanaginin onaylanmasindan sonra yarisi, Sosyal
Sigortalar Kurumundan ilisiksiz belgesi getiriimesi ve kesin kabul tutanaginin onaylanmasindan sonra kalani,

Yukleniciye iade edilir.” hikmine yer verilmis,

Yapim Igleri Muayene ve Kabul Yénetmeliginin “Kesin kabulde gérillecek kusur ve noksanlar’ baslikli 12 inci
maddesinde ise;

komisyonca tespit olunan surelerde kusur ve noksanliklar ytklenici tarafindan tamamlanmadigi durumda idare, Yapim
Isleri Genel Sartnamesinin 41 ve 44 Uncl maddelerine goére, kusur ve noksanliklari yuklenici nam ve hesabina
tamamlatir.” denilmistir.

... Bankasi Anonim Sirketinin ... ... Subesi tarafindan Tip Fakiiltesi Morfoloji Binas ingaati igin diizenledigi ... numaral
kesin teminat mektubunun siresi, isin kabull yapilmadan 01.04.2013 tarihinde dolarak hikimstz hale gelmistir. Yapi
isleri ve Teknik Daire Baskanligi, teminat mektubunun vadesi sona erdikten sonra, 03.01.2014 tarihinde bankadan siire
uzatiminda bulunmus ise de, slire uzatimi talebi ret edilmistir. Dolayisiyla, idarenin zamaninda tedbir almayarak imalat
kusurlarinin teminatsiz kalmasina neden oldugu gortlmustir. Bu nedenle, Tip Fakultesi Morfoloji Binasinin kesin kabul
noksanliklari bedelinin Universite bitcesinden karsilanmasi neticesinde kamu zarari olustugundan tazmin hikmuantn
tasdiki gerekir.)







